Pf¥iloha é. 2 k usneseni RMC Praha 14

Pfipominky k navrhu obecné zavazné vyhlasky, kterou se méni priloha €. 4
obecné zavazné vyhlaska €. 55/2000 Sb. hl. m. Prahy, kterou se vydava Statut
hlavniho mésta Prahy (dale téz jen ,,Statut®).

Méstska Cast Praha 14 uplatiiuje k navrhu zmény pfilohy €. 4 Statutu tyto pfipominky:

V navrzich novelizace Statutu jsme zaznamenali systematiku nahrazovani
podrobného vyc¢tu svéfenych cinnosti ,celkovym® svéfenim na zakladé jednoho
obecného ustanoveni resortniho zakona pro vykon urcité oblasti. Vhimame logiku
daného postupu, kdy pfiloha Statutu je pak prfehlednéjSi a neni zapotfebi tak ¢asto
novelizovat. Na strané druhé je dany postup pro meéstskou cCast rizikem do
budoucna, kdy u takto obecné formulovanych oblasti v pfipadé novelizace
primarnich pravnich predpisiu (zakonl) napadne tato legislativni zména na
méstskou pfimo, bez nutnosti jednat pfedem o jejim svéfeni (rozsahu, nakladech,
personalnich a dalSich narocich).

Méstska cast Praha 14 proto dirazné upozornuje, ze v pripadech zobecnéni
agend svérenych Statutem nelze mit apriori za to, ze méstska ¢ast souhlasi
predem s kazdym rozsSirenim svérenych agend, které budou predmétem
budoucich zmén pravni Upravy.

Navrh zmény pfilohy €. 4 Statutu jako kvalifikovany odhad dopadu pfijeti pravniho
predpisu hlavniho mésta Prahy do rozpoctu hlavniho mésta Prahy a do rozpoctu
méstskych Casti (dle § 22 odst. 1 Statutu), pouze konstatuje, Ze ,s ohledem na
formalni charakter provadenych zmén, a to i pres rozsireni agendy v diisledku nové pravni
upravy o nepatrny nariist nove projednavanych veci, neni predpokladan zasah do rozpoctu
meéstskych casti ani do rozpoctu hlavniho mésta Prahy. Tato agenda s predpokladem nové
resenych veci v nekolika malo pripadii rocné na jednotlivych méstskych cdstech nevyzaduje
prijimani novych zaméstnancii a miize byt vykondvana v ramci stavajiciho stavu. “ K tomu
uvadime, ze kvuli tomu, zZe jiz v dopise primatora hl. m. Prahy je zminéno navrzeni
preneseni projednavani nékterych prestupku a nékteré dalSi agendy na ufady
méstskych &asti, napf. v oblasti evidence skute¢nych majitell Ci v oblasti sportu
(nejedna se o plny vycCet), pfiCemz méstské Casti tyto prestupky dosud
neprojednavaly a agendu nevykonavaly, nelze takové vyjadfeni povazovat za
kvalifikovany odhad ve smyslu § 22 odst. 1 Statutu. Nad ramec vySe uvedeného
jsme nuceni uvést, ze k takovému pfedavani vykonu riznych agend na méstské
¢asti dochazi opakované s odivodnénim, Ze se jedna o ,nepatrny narlst* ktery
,nebude zasahem do rozpoCtu méstské casti“.

Tuto pripominku povazuje méstska ¢ast Praha 14 za zasadni a zada o radné
vyporadani vyse uvedenych vyhrad v souladu s €asti patou Statutu.

Duvodova zprava k navrhu zmény Statutu pouze zmifiuje nizky pocet prestupkd,
aniz by toto mnozstvi vyjadfila v Ciselné podobé. Je nasnadé, Ze hlavni mésto
Praha by statistiku poctu téchto vSech prestupktd mélo mit k dispozici a ze konkrétni
Cisla by méla byt i obsahem divodové zpravy. Davodova zprava uvadi tfi zmény
(svéreni) vécné prislusnosti k projednavani prestupkl, ovsem ze samotného znéni
navrhu je zfejmé, ze je zde jesté Ctvrta kategorie prestupkd, ktera ma byt méstskym
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¢astem svéfena a o niz ddvodova zprava nic neuvadi. Jedna se o prestupky dle
zakona ¢&. 240/2000 Sb., o krizovém Fizeni a o zméné nékterych zakonl (krizovy
zakon); pravé u téchto prestupkd, v souvislosti s nedavnou pandemii a nejistym
vyhledem na jeji mozné pokraovani, miaze byt udaj o jejich Cetnosti za uplynula
léta pro méstskeé Casti zasadni.

Obecné nesouhlasime s tim, Ze by v souvislosti s legislativnimi zménami, pfipadné
z hlediska zachovani systematiky ¢i kvali ¢emukoliv jinému méla & musela byt
pusobnost v ramci projednavanych prestupku svéfena meéstskym castem, nebot
nejméné stejné tak by puUsobnost pro projednavani prestupkl tvoficich vyse
uvedené ,vyjimecné pripady“ mohla zustat pasobnosti nesvéfenou a tyto prestupky
by mohl i nadale projednavat Magistrat hl. m. Prahy. Naopak, jde-li skutecné o maly
poCet pfipadu, jevilo by se jako logické a ekonomické spiSe to, ze by jejich
vyfizovani bylo ponechano v pusobnosti MHMP, kde by tento ,maly pocet véci
vyfizoval jeden uzky okruh odborné vybavenych ufednich osob, bez nutnosti
prenaset feseni téchto specialnich prestupkl na kazdou z dotéenych méstskych
Casti i s narokem na pfislusnou erudici jejich ufednikd, kterou by pak tito uplatnili
mozna v poctu jednotek pfipadl rocné.

Méstska c¢ast Praha 14 z uvedenych duvodul nesouhlasi s navrzenymi body
navrhu €. 22 pism. s), 26 pism. c), 34 pism. a) a 54 pism. a), nebot’ nema za to,
ze by meéla uvedené agendy vykonavat, resp. projednavat prestupky,
a navrhuje, aby tyto navrhy zmén Statutu byly z navrhu zcela vypustény.

Tuto pripominku povazuje méstska ¢ast Praha 14 za zasadni a zada o radné
vyporadani vyse uvedenych vyhrad v souladu s ¢asti patou soucasné
platného Statutu.

K bodu 17 pism. a) navrhu — zakon €. 329/1999 Sb., o cestovnich dokladech: znéni
nazvu svéfované agendy povazujeme za zavadéjici, protoze zcela jisté ma jiti o
dalsi Cinnosti v agendé cestovnich dokladu, které urfady méstskych casti od
pocCatku vykonavaji a nadale vykonavat budou.

Méstska c¢ast Praha 14 doporucuje zménu textu bodu €. 17 pism. a): text
,vydavani cestovniho pasu“ nahradit textem ,,vykon pusobnosti obecniho
uradu obce s rozsSifenou pusobnosti“.

K bodu 55 pism. a) navrhu — zakon ¢&. 269/2021 Sb., o ob&anskych prikazech:
znéni nazvu svéfované agendy povazujeme za znacné zavadéjici, protoze zcela
jisté ma jit i o dalSi Cinnosti v agendé obc¢anskych prukazu, které urady méstskych
Casti od pocatku vykonavaji a nadale vykonavat budou.

Méstska c¢ast Praha 14 doporucuje zménu textu bodu €. 55 pism. a): text
,»PFijimani zadosti o vydani obéanského priikazu“ nahradit textem ,,vykon
pusobnosti povéreného uradu®.

K bodu 51. navrhu zakon €. 251/2016 Sb., o nékterych pfestupcich (pol. 447) pism.
c) fizeni o prestupcich proti pofadku ve statni spravé, a to odst. 1 pouze fyzickych
osob ve vztahu k nafizeni €. 20/2006 Sb., hl. m. Prahy, o maximalnich cenach
osobni taxisluzby, ve znéni pozdéjSich predpistu (stavajici polozka Statutu),
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konstatujeme, Ze dle stanoviska Ministerstva vnitra €.j. MV-4839-2/LG-2020 ze dne
20.1.2020 je prestupek podle § 16 odst. 1 pism. b) zakona €. 526/1990 Sb., o
cenach, ve znéni pozdéjSich predpisu ve vztahu speciality k pfestupku proti
poradku ve statni spravé dle § 4 odst. 1 zakona o nékterych pfestupcich. Dle pfipisu
Ministerstva financi €.j. MF-113/2020/1601-3 ze dne 16. 4. 2020 (rovnéz viz
priloha) nejsou ufady méstskych Casti Praha opravnény projednavat poruseni
nafizeni o maximalnich cenach osobni taxisluzby jako prestupek proti pofadku ve
statni spravé, ale mél jej jako prvostupnovy organ projednat Magistrat hlavniho
meésta Prahy jako prestupek dle zakona o cenach.

Z tohoto divodu méstska cast Praha 14 pozaduje uvedenou polozku
z prilohy 4. Statutu zcela vypustit.

Tuto pripominku povazuje méstska ¢ast Praha 14 za zasadni a zada o radné
vyporadani vyse uvedenych vyhrad v souladu s ¢asti patou soucasné
platného Statutu.

K pol. 137 zakona €. 634/1992 Sb., o ochrané spotfebitele. Méstska Cast
nepovazuje za ,nepatrnou” Upravu, spocivajici ve vypusténi konkrétnich povéreni,
kdy zobecnénim plsobnosti se Zivnostenské odbory m. €. zafazuji mezi organy,
které jsou opravnény ulozit rozhodnutim vyrobci, dovozci, dodavateli nebo
prodavajicimu povinnost stdhnout vyrobek nebezpelny svou zaménitelnosti
s potravinou z trhu. Rovnéz tak se zarazuji mezi organy opravnéné vydavat
zavazné pokyny k odstranéni zjisténych nedostatk( (ust. § 23a odst. 1 a 5
uvedeného zakona). Tato C€innost nebyla méstskym cCastem dosud svéfena.
Agenda neni v navrhu vyjadfena Ciselné, co do pfedpokladané Cetnosti, s vazbou
do souvisejicich personalnich dopadu.

Kompetence svéfena v rozsahu dle dosavadniho zakona €. 455/1991 Sb., o
Zivnostenském podnikani je nahrazena ,nadfazenym pravnim pfedpisem®, zak. €.
570/1991 Sb., o zZivnostenskych ufadech. Na zivnostenské odbory m. &. Prahy
timto postupem prechazeji vSechny ukony, které jsou stanoveny ve zvlastnich
pravnich predpisech, jako ukony, které vykonavaji ,obecni Zivnostenské urady”.
V této souvislosti Ize predpokladat zvySeny narlst ukonu, zejména v oblasti
poruseni pravnich povinnosti cestovnich kancelafi a agentur, dale v oblasti znaceni
tabakovych vyrobku a lihu a dalSich oblasti (napf. realitni innost), které dosud
nebyly v kompetenci mistniho Zivnostenského uradu.

Navrhované zmény nelze jednozna¢né akceptovat bez znalosti naroku
na jejich uvedeni do praxe; v neposledni radé téz na personalni zabezpeceni
agendy.

Méstska ¢ast Praha 14 proto dlirazné upozorinuje, ze v pripadech zobecnéni
agend svérenych Statutem nelze mit apriori za to, ze méstska ¢ast souhlasi
pfedem s kazdym rozsSirenim svérenych agend, které budou predmétem
budoucich zmén pravni Gpravy.



